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Falter Podcast werden durch Werbung unterstutzt. Das hilft bei der

Finanzierung unseres journalistischen Angebots.

Dieser Podcast basiert auf einem respektvollen Umgang miteinander. Leider

geht es im Netz oft ganz anders zu. Bis zu funf Prozent der Menschen verbreiten online

Hass. Lasst uns dagegen gemeinsam lauter sein. Wenn Liebe laut ist, hat Hass keine Chance.
Werdeteil der Initiative gegen Hass im Netz der Deutschen Telekom und ihren Partnern.

Auf telekom.com slash gegen Hass im Netz.

Falter Radio, der Podcast mit Raimund Low.

Sehr herzlich willkommen im Falter. Der russische Krieg gegen die Ukraine hat die

Weltpolitik neu sortiert. Europa und Amerika sind im Gleichschritt. Die transatlantische
Verbindung ist durch Putins Bedrohung enger geworden, als man das noch vor ein paar Jahren
angenommen hat. Ein Comeback der NATO ist unubersehbar. Auch die einst neutralen Nordstaaten
in Europa schlieen sich dem Bundnis an. Auf der anderen Seite ist ein russisch-kinesischer
Gegenpol zum westlich dominierten internationalen System entstanden. Russlandsprasident
Vladimir

Putin und China's Xi Jinping haben nicht die gleichen Interessen, auch im Hinblick

auf die Ukraine, aber in der scharfen Frontstellung gegen die USA sind sich Putin und Xi einig.
Das zeigt sich beim ausgedehnten Besuch des chinesischen Prasidenten in Moskau.
Bemerkenswert sind die Bestrebungen Sudafrikas, Brasiliens und anderer Staaten des globalen
Stdens, sich aus der neuen Blockbildung herauszuhalten. Solidaritat mit dem nationalen
Befreiungskampf

der Ukraine bleibt in Afrika und in Lateinamerika aus. Wie sich die internationalen
Machtverhaltnisse

verschieben, besprechen wir in einer hochrangigen internationalen Runde. Ich freue mich sehr,
dass Alfred Gusenbauer gekommen ist. Willkommen. Alfred Gusenbauer ist international in hohem
Ausmal’ vernetzt, das Geschaftsmann heute, auch es ehemaliger Bundeskanzler und ehemaliger
SPO-Vorsitzender. Wir haben uns ja vorgenommen, dass wir heute iiber Weltpolitik sprechen,
aber dem ehemaligen SPO-Vorsitzenden kann ich nicht ganz ersparen. Die Frage, wie klug

ist das, dass die SPO die jetzige Krise durch eine Mitgliederbefragung losen will?

Zum einen der Ausgang dieser Mitgliederbefragung wird wahrscheinlich auf unser Thema einen
geringen Einfluss haben. Zum Zweiten ware es aber gut, wenn die Sozialdemokratie in
Osterreich wieder handlungsfahig wiirde. Man kann nicht das Monopol auf Systemkritik

der FPO iiberlassen, weil dann kommt genau das raus, was wir bei den letzten Wahlen gesehen
haben. Und wenn diese Abstimmung zu einer Erklarung der Verhaltnisse fuhrt und die
Sozialdemokratie wieder eine klare Vorstellung von dem bekommt, dass eigentlich ihre Aufgabe
ist, dann soll man das Recht sein. Und der Alfred Gusenbauer ist Tim Toscozil oder

Tim Randy Wagner? Alfred Gusenbauer ist einfaches Parteimitglied und wird sich jetzt einmal
anschauen, wer er iiberhaupt kandidiert. Das ist ja noch nicht ganz sicher. Ich begrifSe

Sie herzlich Shalini Randheria. Hallo. Frau Randheria ist Rektorin der Central European
University in Wien. Sie ist Sozialanthropologin und forst iber die Widerspriche der Globalisierung,
immer wieder auch mit einem speziellen Blick auf Indien ihr Herkunftsland. Ich freue mich sehr,
dass meine Kollegin Tessa Shishkovitz gekommen ist. Hallo. Tessa Shishkovitz kommt aus London.
Das

ist ihr Standbein zu internationalen Themen. Schreibt sie fur den Falter und nicht wenigen
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anderen Medien auch. Und ebenfalls gekommen ist Stefan Lehne. Hallo. Stefan Lehne forst und
schreibt fur den amerikanischen Think Tank Carnegie Europe Aufbau an der Funktionen in

der Europaischen und in der osterreichischen Spitzen-Diplomatie tiber viele Jahre. Und

aus Moskau zugeschaltet ist uns der Korrespondent der Zeit, Michael Tumann. Guten Tag. Guten
Tag.

Michael Tumann hat eine viel diskutierte Biografie des russischen Prasidenten Putin geschrieben.
Sie tragt den Titel Revanche, wie Putin das bedrohlichste Regime der Welt geschaffen hat.

Alfred Gussendahr, Xi Jinping war bei Putin in Moskau. Zum Zeitpunkt dieses Gesprachs ist er
gerade

dabei zuruckzufliegen nach China. Wie sehr bildet sich jetzt eine Frontstellung in der Welt,

eine Lager-Situation wie in der Zeit des Kalten Krieges, nur im Unterschied zu fruher mit

einem heilSen Krieg in Europa? Ja und teilweise mit anderen Protagonisten. Denn es ist klar,

dass amerikanische Zeitalter ist vorbei, die amerikanische Hegemonie ist auf der Welt
herausgefordert und wird in erster Linie herausgefordert durch China, die tiber kurz oder lang
die starkste Wirtschafts-Nation der Erde sein werden und die naturlich auch militarische

und sicherheitspolitische Ambitionen haben. Das heilSt, der Antagonismus wird wahrscheinlich
zwischen China und den USA sein. Russland spielt dabei eine untergeordnete Rolle. Denn Russland
ist meinem Verstandnis nach zumindest okonomisch vollig von China abhangig, in Zukunft noch viel
mehr als heute. Also ich glaube, ich habe im vorigen Jahr gesagt, der Krieg wird damit enden,
dass Russland okonomisch eine autonome Provinz Chinas sein wird. Das wird auch letztendlich
der Stellenwert sein. Die sind in erster Linie Rohstofflieferanten. Das braucht natiirlich die
chinesische Wirtschaft, aber eigenstandige Technologien, Marken in grofSerem Ausmal$ haben

sie nicht und daher wird der Spielraum Russlands naturlich ein engerer werden. Interessant ist,
wie weit der chinesische Prasident auf Putin hat einwirken konnen, sich irgendwann zu uberlegen,
dass man vielleicht zu einem Waffenstillstand kommen sollte und vielleicht zu einem Ende dieses
Krieges. Es ist ja so, dass China derzeit auf einem diplomatischen Hohenflug ist nach dem
Arrangement, das getroffen wurde zwischen Saudi-Arabien und dem Iran unter wesentlicher
chinesischer Mitwirkung oder Anleitung. Das sind schon erste Zeichen dafur, dass China in der
Welt eine neue Rolle anstrebt. Fur Europa ist der Antagonismus mit Russland und mit Putin
zurzeit naturlich die zentrale Frage. Und es gibt die ungewohnliche Situation, dass in den

Hague ein Ermittelt wird gegen Putin, wegen Kriegsverbrechen, sogar ein Haftbefehl gegen

Putin erlassen wurde, gegen einen antierenden Prasidenten einer Supermacht tatsachlich noch
nie gegeben. Was spielt das realpolitische Rolle dieser Haftbefehl? Naja, es ist in erster Linie,
finde ich, ein Signal, dass die Welt diese Art der brutalen kriegerischen Auseinandersetzung
verurteilt. Ob es am Ende des Tages eine praktische Wirkung haben wird bezweiflich, also bei
jemand wie

Milosiewicz oder bei Vertretern kleinerer Staaten hat er seine Auswirkungen gehabt. Aber bei dem
Vertreter einer atomaren Supermacht wird das wahrscheinlich eingeschrankter der Fall sein.
Aber es ist ein wichtiges Signal, um zu zeigen, es handelt sich hier um einen kriminellen Akt,

um eine ganz brutale Kriegsfuhrung, die schon hunderttausende Opfer gefordert hat und dass das
die internationale Staatengemeinschaft nicht so zur Kenntnis nimmt. Michael Tumann in Moskau
kann man diese Haftbefehl wirklich so leicht wegwischen, wie man das nach aufSen tut in Moskau.
Also man kann ihn sicherlich nicht so wegwischen wie Dimitri Medvedev, der stellvertretende
Vorsitzende des Sicherheitsrats, das gerade vorgeschlagen hat, namlich indem man eine
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Huberschallraquete startet und diese im Hager Gerichtsgebaude einschlagen lasst. Das wird

den Gerichtshof beziehungsweise, das wird den Haftbefehl auch nicht aus der Welt schalten.

Das hat der Medvedev tatsachlich gesagt, der mochte den Haftbefehl vorgeschlagen.

Ja, das war so eine seine Anregung. In letzter Zeit ist er ja unhin einer,

der mit etwas radikaleren AuRerungen von sich reden macht. Aber es gibt auch gleichzeitig den
Versuch des russischen Generalstaatsanwalts, Bastrikin, zunachst mal eine verfahrensrechtliche
Untersuchung, ob die das eigentlich durfen und konnen. Die lauft auch. Ich glaube,

das wird an der AulSenwirkung am Ende nichts andern. Hier in Russland wird das Ganze
heruntergespielt.

Nach aulSen gilt einfach das Faktum, dass es 123 Staaten sind, die dieses Romstatut unterschrieben
haben. Und insofern sind es dann eben auch diese 123 Staaten und naturlich nicht Washington
dabei.

Die das ja nicht unterschrieben haben und ratifiziert. Die dann eben auch entsprechend

Putin, wenn er denn landen wirde, dort festnehmen miussten. Das wird interessant fur Sudafrika,
das im Herbst den Bricksgipfel ausrichtet, wo ja Brasilien, Indien, China, Russland und jetzt

habe ich bestimmt jemanden vergessen und Suidafrika selbst natiirlich, sich zusammengeschlossen
haben

schon vor vielen Jahren sozusagen als eine Ordnung, als eine Verbindung von Staaten, wo der
Westen mal

nicht dabei ist. Und wenn Putin dort hin will auf diesen Gipfel, dann muss er aufpassen,

weil auch Studafrika hat diesen, hat das Romstatut unterschrieben. Frau Randeria, wie wird das
wahrgenommen, dieser Vorgehen von den Haken in Indien, in Sudafrika, im globalen Stiden? Also
daruber ist nicht sehr viel berichtet worden, sorgt auch nicht fur grofSe Aufregung. Die
Sudafrikanische Presse habe ich jetzt nicht verfolgt, aber in Sudafrika oder in anderen
afrikanischen Staaten ist es auch vorher der Fall gewesen, dass sie abgelehnt haben, diese

Befehle von internationalen Strafgerichtshofgegen amtierenden oder auch ehemaligen afrikanischen
Prasidenten durchzufuhren. Insofern, es wird diplomatisch etwas problematisch sein, ihn zu
empfangen, also ob nichts gewesen ist, aber ich glaube nicht, dass irgendeine von den Bricks
Staaten

ihn festnehmen wird. Staphan Lene, bis jetzt waren ja internationale Gerichtsbarkeit nach einem
Konflikt relevant, also MiloSevi¢ ist nach den Haken gekommen, Karol Cis, nach den Haken
gekommen, nach Ende der Jugoslawienkriege. Ist das jetzt eine Wende, dass die internationale
Gerichtsbarkeit aktiver wird, auch in noch heille Kampfe und Kriege eingreift?

Ich glaube, es gibt in der Diskussion uber diese Frage immer das Peace-Justice-Dilemma. Also die
Frage,

inwiefern die strafrechtliche Verfolgung von Protagonisten dann moglicherweise einen
Friedensprozess

behindern konnte, verhindern konnte, ob jemand, der sozusagen vor der Gefangniszelle steht,
dann besonders intransigent sein wird, wenn es darum geht, den Konflikt zu behindern. Das ist das
Dilemma, das immer mit diesen Fragen zusammenhangt. Ich glaube schon, dass das eine
bemerkenswerte Entscheidung des Strafgerichtshofs ist. Ich glaube, sie wird international ziemlich
zunachst einmal folgenlos bleiben. Es ist ein massives Signal, das Herr Gumpz ein Bauer gesagt hat
und ein Prastischverlust fir den russischen Prasidenten ist sicher sehr unangenehm und das ist,
glaube ich, eine gute Sache.
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Der konkrete Anlass fur diesen Haftbefehl ist ja die Entfuhrung ukrainischer Kinder aus der Ukraine
nach Russland, die in Russland ja als Wohltat dargestellt wird, uberhaupt nicht bestritten wird.

Wie kann man hier die Briicke schaffen zwischen der ukrainischen Sicht und der internationalen
Sicht auf der einen Seite und auf der anderen Seite die russische Sicht? Das ist eigentlich
selbstverstandlich, dass man Kindern, die not sind, heute die nach Russland bringt und dann auch
rusifiziert.

Die Propaganda auf der russischen Seite, die wird man auch nicht durchbrechen konnen, glaube ich,
mit dieser Entscheidung, Putin anzuklagen, weil das nicht durchtrinkt, bis zu den Leuten, die eben
grundsatzlich glauben, dieser Krieg ist gerecht.

Insofern werden die auch glauben, es ist gerecht, dass man die Kinder dort nicht sterben lasst,
nachdem ihre Nazi-Eltern sie dort allein gelassen haben oder so in der Richtung.

Das ware die russische Sicht darauf oder nicht die russische, aber die Sicht des Regimes. Es ist ganz
interessant, dass aber sehr viele individuelle Geschichten von diesen Kindern und ihren Eltern
durchdringen in die Offentlichkeit.

Also wer will, kann sich das natiirlich auch in Russland, also der Herr Thumann wird das vielleicht
besser beurteilen konnen, aber man kann sich diese Information naturlich schon besorgen, dass
manche ukrainische, da war ein ukrainischer Vater, der jetzt gefahren ist und durchgebrochen ist,
durch all diese burokratischen, wir wissen das aus der russischen Realitat, wie burokratisch mit
Pumagas und Stempeln und alle solche Sachen abgefuhrt werden, man kann das schaffen. Das
Erstaunliche ist immer, dass auch in der buddhistischen Realitat, wenn man etwas machen will,
wenn man sich ein Kind zurtckholen will

und man genug zivil courage hat, kann man das auch schaffen. Und das wird interessant sein jetzt
zu sein in den nachsten Monaten, ganz abgesehen von der Strafgerichtshoffrage, wie sich das auf
dem Boden abspielt, ob diese Kinder tatsachlich vermehrt in Russland bleiben oder auch durch
verschiedene Initiativen.

Also die Ukraine sind auch da sehr dahinter mit NGOs in Russland zusammen zu arbeiten und diese
Kinder zu finden und auch zurtickzuholen.

Das sind jetzt zwar allgemeine grundlegende Frage, wie sich jetzt die Welt organisiert
zuruckkommen. Frau Randeria, wie verfestigt ist diese internationale Blockbildung jetzt, die sich
rund um den Ukraine-Krieg gezeigt hat, obwohl doch ganz klar ist, dass das eine Aggression ist, die
russische Aggression kann ja niemand wirklich in Frage stellen.

Trotzdem, im globalen Studen sieht man die Dinge ganz, ganz anders als in Amerika und Europa.
Also das wurde ich etwas differenzierter betrachten. Einerseits glaube ich nicht, dass es eine
Blockbildung ist. Also viele Leute titulieren das als eine Neuauflage des Non-Aligned-Movements
sozusagen, Blockfreien Bewegung aus den Zeiten des Kalten Krieges.

Aber diese Blockbildung heute ist nicht koordiniert. Das sind einzelne Nationalstaaten, die ihre
eigene Interessen verfolgen bzw. auch den Anspruch erheben, wie in Fallendien oder der Turkei
regional Machte zu sein und als solche auch wahrgenommen zu werden.

Also man muss auch sehen, 141 Landern, darunter auch viele aus Lateinamerika, Afrika,
Sudostasien, haben Russland verurteilt in den Vereinten Nationen.

Sie haben sich die Sanktionen nicht angeschlossen, die meisten von ihnen. Aber auch wenn Sie sich
letztes Jahr zuriickdenken an die Bali-Deklaration, als die G20 sich dort getroffen haben und so.
Man hat auch dort nicht nur den russischen Angriffskrieg verurteilt, sondern Indien, Sudafrika auch,
haben beide betont, dass sie die nationale Souveranitat und territoriale Integritat von Ukraine auch
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geschutzt wissen wollen.

Das tut hier in China auch, aber in China nicht, als Bundnis-Bartner der Russlands. Das ist richtig.
Und in indischem Fall, also in afrikanischem Fall, also es gibt historische Beziehungen natiirlich zu
allen diesen Landern, vergenzen sie nicht.

Die Amerikaner haben Pakistan immer gegen Indien unterstutzt, die Amerikaner haben sehr spat die
indische Demokratie entdeckt. Sie haben Pakistan jahrelang mit Waffen geliefert und die
pakistanische Armee unterstutzt.

Die indische Armee hat Mix, also hat russische Militar-Equipment, aber es ist nicht nur das. Also ich
glaube, wir verlangen jetzt von den jenigen Landern in Afrika eine Solidaritat, mit denen der Westen
wenig Solidaritat gezeigt hat unter der Pandemie.

Wir haben hier in Europa und in der USA unsere Impfstoffe eher auslaufen, also vernichtet haben,
nachdem der Ablaufdatum vorbei war, anstatt sie kostenlos zu liefern.

Also wir haben nicht mal die Patente, obwohl die USA dafur pladiert hat, hat Europa dagegen EU,
hat oponiert in der WTO, dass der Patentschutz auf Covid-Impfstoffe fiir die dauernde Pandemie
aufgehoben wird.

Alfred Gussbauer, was ist richtig an diesem Vergleich? Eine neue Art des kalten Krieges, das war
damals auch stark ideologisch begriundet. Kommunismus auf der einen Seite, kapitalistische freie
Welt auf der anderen Seite spielt ein bisschen hinein, weil natirlich Putin ununterbrochen die
liberale Demokratie des Westens attackiert und dass er schon ein Feldzug gegen die liberale
Demokratie sieht.

Dein Podcast macht kurz Pause. Im Gegensatz zu Hades Beach, die online scheinbar immer lauter
wird. Es sind etwa funf Prozent der Menschen, die online Hass verbreiten. Lasst uns dagegen
gemeinsam lauter sein.

Wenn Liebe laut ist, hat Hass keine Chance. Wer detaillte Initiative gegen Hass im Netz der
Deutschen Telekom und ihren Partnern auf telekom.com slash gegen Hass im Netz.

Das ist wahrscheinlich sicher so, dass er das so sieht. Kehrum glaube ich nicht, dass wir in den
Fehler verfallen durfen, die neue Zeit mit den Schematern der alten Zeit zu erklaren.

Das ware glaube ich ein schwerer Fehler, weil die Verhaltnisse ganz anders und viel differenzierter
sind. Wir haben gerade gehort, dass Verhaltnis zum Beispiel der USA zu Pakistan und Indien.

Das geht ja auch noch einen Schritt weiter. Das Land, das die meisten Mittel zum Beispiel von der
One Belt One Road Initiative Chinas erhalten hat, war Pakistan.

Neue Seitenstralie. Neue SeitenstrafSe, das grofSe chinesische geostrategische Projekt. Etwas, was in
der Vergangenheit undenkbar gewesen ware.

Dann wissen wir, dass es natiirlich bei aller Ubereinstimmung zur Frage der Einschatzung des
Krieges in Bezug auf die Ukraine naturlich ganz erhebliche Interessens, Unterschiede und Konflikte
zwischen Indien und China gibt, die jetzt zum Gliick nicht so im Vordergrund stehen und nicht so
heils sind, wie es in der Vergangenheit schon gewesen ist.

Aber dass diese Interessenswiderspriiche verschwunden waren, ist naturlich eine Illusion und daher
jetzt herzugehen. Und ich weil$, das ist so eine journalistische Eigenart.

Die Dinge so zuzuspitzen und zu vereinfachen und zu sagen, das ist vollig klar. Es geht jetzt um die
Auseinandersetzung zwischen der liberalen Demokratie und dem Autoritarismus.

Und der Rest der Welt kann sich entscheiden, auf welcher Seite er ist. Das, glaube ich, ware eine
wirkliche Vereinfachung, die uns nicht weiter hilft.

Vor allem deswegen, weil ja, wenn man hernimmt, die Konfiguration, die 0konomische
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Konfiguration, hat sich mehr oder weniger die Marktwirtschaft durchgesetzt.

Aber welche Art von Marktwirtschaft ist hochst umstritten? Es gibt Marktwirtschaften, die sind
sozialer und okologischer. Es gibt Marktwirtschaften, die sind neoliberaler.

Und die chinesische Spielart gibt es auch.

Und es gibt naturlich die chinesische Spielart mit einem starken Staat und einer starken Autoritat.
Also es gibt unterschiedliche Spielarten schon einmal auf der Ebene der Okonomie.

Und dann gibt es naturlich auch unterschiedliche Spielarten, was die Auspragung der liberalen
Demokratie betrifft.

Es ist ein Unterschied zwischen politischen Systemen, wo in hohen Ausmals eine Konkordanz
vorhanden ist und wo es selbstverstandlich einen politischen Wettbewerb gibt.

Aber auf der anderen Seite missen wir doch auch sehen, dass es liberale Demokratie gibt, wo in der
Zwischenzeit ein innenpolitischer Hass und eine innenpolitische Konfrontation zwischen den
unterschiedlichen Protagonisten vorhanden ist.

Und ich nehme jetzt nicht das Beispiel der USA, das gibt es woanders auch, dass wir nicht von
dieser vereinfachten Schematisierung meiner Meinung nach reden konnen.

Was mit Sicherheit klar ist, ist, dass Russland hier einen vollig ungerechtfertigten Krieg fiihrt, der
grausam ist, gegen den man sich zur Wehr setzen muss.

Wie lange China hier Russland den Rucken frei halten wird, werden wir noch sehen.

Wie weit Putin gezwungen sein wird, auch auf unter Umstanden chinesische Messigungsvorschlage
einzugehen, wenn es namlich im Interesse Chinas ist, dass diese Auseinandersetzung auch wieder
beendet wird.

Das sind alles offene Fragen und daher warne ich vor dieser einfachen Schablone.

Herr Thubarn, wie stark sind ideologische Momente von russischer Seite als Begrindung fur diesen
Krieg prasent und wie sehr hat es beim Besuch des chinesischen Prasidenten jetzt in Moskats
irgendwelche Signale gegeben, dass China da bremsend einwirkt auf Putin?

Die ideologische Grundlage dieses Krieges ist der Schwenk von Vladimir Putin in den Nationalismus.
Das ist eine Entwicklung, die schon uiber zehn Jahre zurtckliegt bei seiner Ruckkehr ins Prasidenten
am 2011-2012. Es war gewissermalSen damals eine neue Herrschaftsbegriundung fur ihn, mit der er
sehr viel Erfolg gehabt hat, weil die Krim 2014, die Eroberung und Annexion der Krim, wie man
sieht ja bis heute im Runde genommen das wesentliche Werk ist, was er vorzuzeigen hat.

Und im Geiste dieses Nationalismus hat er eben auch die Ukraine uberfallen mit allen historischen
Begrundungen und all dem, was sozusagen dazu gehort.

Hat Xi Jinping darauf hinwirken konnen auf Messigung oder womoglich baldige Beendigung? Nein,
ich glaube, da hat er keinen Erfolg gehabt.

Es gibt diesen zwolf-Punkte-Plan, um fast der glaube ich zwolf, der ja nicht beinhaltet, dass eine
Forderung der Ukraine, die ja ganz wichtig ist, dass die russischen Streitkrafte sich zurtickziehen
hinter die russischen Grenzen.

Und das noch nicht mal, was die Grenzen des 23. Februar 2022 angehen, also die Eroberung aus
dem vergangenen und diesem Jahr.

Und insofern sehe ich fur diesen Plan, fur diese Initiative derzeit auch relativ wenig Aussichten, und
zwar aus zweierlei Grunden.

Erstens, weil eben tatsachlich diesen Forderung der Ukraine tiberhaupt nicht Rechnung getragen
ist. Und zweitens, weil es von russischer Seite derzeit zwar immer wieder Bekundungen gibt.

Man wolle verhandeln und man wurde ja gern, wenn sie Lensky denn nicht so schwierig wird.
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Nein, es ist derzeit hier einfach uberhaupt nicht, die Dinge stehen nicht auf Frieden, sondern halt
auf Weiterfuhrung des Krieges und der Ausschopfung der industriellen Basis Russlands und der
Ausschopfung der demografischen Basis, die jungen Manner.

Da hat man sich offen lang oder stellt man sich derzeit auf einen langen Krieg ein, was nicht heifst,
dass wenn Putin tatsachlich solche Enttauschungen erlebt, wie jetzt bei Bachmut, wo er tatsachlich
sehr viel reinwirft, aber eben bisher wenig vorgeruckt ist und die Stadt immer noch nicht erobert
hat nach einem halben Jahr,

dass er nicht irgendwann zu Schlussen kommt, die ihm sagt, er braucht mal eine Atempause. Aber
ich wiirde es immer als eine Atempause bezeichnen. Ich glaube, solange er im Amt ist, wird er nicht
ablassen von diesem ideologischen Ziel, die Ukraine vollstandig zu erobert.

Stefan Lehn, die Perspektive eines langen Krieges aus russischer Sicht, aber wahrscheinlich auch
aus der Sicht der Ukraine, was bedeutet das fur die Europaer? In einem Krieg sind immer die, haben
das letzte Wort, die militarisch bewegen konnen, das sind auf der Seite der Ukraine die USA.

Ist die Europaer in der jetzigen Phase irgendeine Art von Spielraum, von politischem Spielraum in
dieser Konfliktsituation?

Ich glaube, Alfred Gusenbauer hat ganz recht, dass man nicht mit den alten Klischees des Kalten
Kriegs an diese Thematik herangehen kann. Aber man muss schon sagen, dass naturlich durch den
Krieg noch beschleunigt eine gewisse Bipolaritat eingesetzt hat im Weltsystem.

Es ist interessant, dass wahrend Ershi in Moskau war, war der japanische Premierminister in Kiev
eine Gaste, die fruher vollig unvorstellbar war, weil Japan sich sehr aus zuriuckgereignet hat, was
sozusagen aus Politik anbelangt.

Also, es hat der Krieg eine unglaubliche Konsolidierung im Rahmen der G7 gefuhrt als westliches
Bundnis, westlich nicht im geographischen Sinn, aber in einem anderen Sinn als sozusagen
alliherter der USA, auch einen massiven Ausbau der transatlantischen Beziehungen zu Europa.
Also, Biden ist viel Europaer als Obama, es war keine Frage, und das Engagement fiir Europa und
Mitteuropa ist viel grofSer als es je war. Allerdings gibt es sozusagen in beiden Gruppierungen, die
sich jetzt abbilden, buchstellen.

Im chinesisch-russischen Verhaltnis ist es sicher die Tatsache, dass China voll in die westliche
Marktwirtschaft integriert ist und das macht gewisse Grenzen fir die Unterstitzung Russlands.

Es exportiert offenbar viele Mikrochips nach Russland, aber macht das lieber uber die Turkei, weil
es nicht getroffen werden will von sekundar sanktionen zu USA.

Und im Verhaltnis zwischen Europa und den USA gibt es eine grofse Buchstelle, das ist der
November 2024, wenn der nachste amerikanische Prasident gewahlt wird,

sowohl Trump als auch Desantis werden vermutlich nicht mit derselben Entschlossenheit an das
Thema herangehen, wie das bei beiden der Fall war. Darauf rechnet Putin, das fuhrt sicher auch zur
Verlangerung des Krieges.

Und eine andere Buchstelle ist natiirlich das Verhaltnis zwischen der USA und China. Es ist nicht
evident, wie sehr Europa solidarisch mit der USA sein geht, wenn Sanktionen gegen China verhangt
werden im Zusammenhang mit Taiwan etwa.

Also Europa ist in einer schwierigen Situation, es ist sehr viel naher bei den USA als bei China
naturlich, durch den Ukraine-Krieg ist diese transatlantische Beziehung noch viel solider geworden,
aber es gibt einige Unsicherheiten, was die weitere Entwicklung anbelangt.

Tessa Shishkowitz ist Europa nicht in Wirklichkeit fihrungslos im Augenblick, weil es gibt doch
heftige Gegenseite zwischen den sehr anti-russischen Osteuropaischen Mitgliedstaaten.
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Auf der einen Seite Deutschland, Frankreich, die immer versuchen mit Putin doch noch ins Gesprach
zu kommen. Frankreich, das aulSsenpolitisch immer eine grofSe Rolle gespielt hat mit den
Prasidenten, der schwer geschwachtig in einer grofSen Bretui ist

und GroRbritannien, dass militarisch gleich wichtig ist, wie Frankreich aullerhalb des ganzen ist
Europa fuhrungslos?

Ich wiirde nicht widersprechen, dass Europa wie ublich eine sehr viel kompliziertere Aufstellung
hat, wenn es um die Fuhrungspositionen geht als naturlich autokratische Prasidenten.

Aber gleichwohl sieht man doch in diesem einen Jahr trotz der Briten, die nicht mehr in den EU-
Institutionen sitzen, hat man eine gemeinsame Politik-Sicherheitsverteidigungsmaflig gegeniber
dem Krieg.

Innerhalb Europas haben wir zwar grofSe Unterschiede zwischen Viktor Orban und Olaf Scholz,
wenn es um den Krieg geht, gleichwohl aber hat im Grunde genommen die europaische Einheit
gehalten, wenn es um Sanktionen geht und auch um das weitere Vorgehen.

Die Kommission hat an Starke gewonnen, weil die in den politischen Situationen in den
verschiedenen Mitgliedstaaten im Moment kompliziert sind.

Und es hat sich eine relativ starke gemeinsame und auch harmonisierende Politik ergeben, wenn es
zum Beispiel darum geht, um gemeinsame Munition und Waffen mit EU-Geldern gemeinsam zu
finanzieren.

Das auch im Hinblick auf eine starkere Sicherheitspolitik oder Verteidigungspolitik, die naturlich
jetzt im Vergleich zur NATO nicht viel heilst, aber doch zeigt, dass die Europaer da einen
gemeinsamen Weg gehen.

Ich glaube, man muss einfach nicht unterschatzen, dass zwar, wie Sie alle richtig gesagt haben, es
grofSe Unterschiede gibt, was damals im Kalten Krieg zwischen USA und Sowjetunion als
Grolimachtpolitik dann in Europa auch passiert ist.

Heute ist aber Putin sehr viel schwacher, als es die Sowjetunion war. Und was Putin verspielt hat in
diesem einen Jahr Krieg, das darf man ja nicht unterschatzen,

dass die aufgebaute Softpower, die er sowohl versucht hat, im ehemaligen Einflussbereich der
Sowjetunion zu erreichen und die Leute sozusagen an der Stange zu halten, ist weg.

Kein Mensch wird jemals in den Stands irgendwo, in Kasachstan oder aus Pakistan. Die Georgia, alle
diese umliegenden, direkten Regionen werden nie wieder glauben, dass Putin der Garant einer
Sicherheit und Stabilitat ist.

Und das fuhrt naturlich fur die Europaer dazu, dass die Europaer gar nicht mal so schlecht dastehen
im Vergleich zu ihrem Gegner.

Zum internationalen System gehorten naturlich die internationalen Organisationen, die Vereinten
Nationen.

Jetzt Frau Randeria, der Antonio Guterres, der Generalsekretar der Vereinten Nationen ruft immer
wieder in dramatischen Worten auf etwas zu tun, um diese gefahrliche Situation in der Ukraine in
den Griff zu bekommen, ist ziemlich erfolgreich.

Die Vereinten Nationen spielen in der ganzen Diskussion uberhaupt keine Rolle. Jetzt hat es das
auch fruher gegeben. Immer wieder im Ost-West-Konflikt haben die Vereinten Nationen keine
riesige Rolle gespielt.

Auch beim amerikanischen Irak Krieg letztlich hat das der George W. Bush entschieden und egal
was in der Uni passiert ist.

Ist heute die Schwachung der Vereinten Nationen in diesem Konflikt, geht es tiber die ublichen
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Schwierigkeiten nicht hinaus, dass die Vereinten Nationen in dieser Situation de facto draufSen sind.
Nicht wirklich auch an Vermittlungsbemuhungen, irgendwie realistisch.

In den Vermittlungsbemithungen sind sie draulsen, obwohl also Erdogan fur sich reklamiert hat, dass
die Turkei alleine diese Abkommen sozusagen geschaffen hat, dass tiber den Schwarzen Meer die
Nahrungsmittel-Exporte aus der Ukraine wieder moglich werden und die russische Blockade
aufgehoben wird.

Die Vereinten Nationen hat doch eine Rolle gespielt und eigentlich eine sehr wichtige Rolle gespielt.
Nur sie scheint in der AulSenkommunikation viel schwacher zu sein als die Rolle, die sie tatsachlich
gespielt hat, weil Erdogan hat sich sozusagen im Vordergrund gespielt und spielen konnen als
derjenige, der Staatsmann, den das als alleine gelogen sei.

Also das ist nicht so ganz der Fall. Aber die insgesamt, das hat man auch in der Covid-Pandemie
gesehen, also die WHO ist auch geschwacht.

Insgesamt sind die internationale Institutionen alle geschwacht und die indische Position seit
Langem ist, dass Lander wie Indien einen Sitz in Sicherheitsrat haben missen.

Das heifSt, dass diese alte Institutionen, sei es die UNO, sei es auch die Bretton Woods Institutions,
die Weltbank und internationaler Wahrungsfonds,

die sind alle sozusagen reflektieren, die Machtverhaltnisse nach 45 und dadurch reflektieren sie
eigentlich nicht die Machtverhaltnisse oder eine Verschiebung nach der Endkolonisierung, grofSen
Teilen der Welt.

Da viele, viele Lander aus der globalen Studen fithlen sich nicht nur benachteiligt, sondern auch
nicht stark genug reprasentiert und das muss man dann auch wahrnehmen.

Wie viele Bauern konnen die Vereinten Nationen in dieser neuen internationalen Situation eigentlich
uberleben mit der Rolle, die sie doch hatten nach 45 und in den Jahrzehnten danach?

Da muss man sie im Kleinen dariuber sein, welche Rolle sie hatten. Die Vereinten Nationen hatten
die Rolle der Moderation im Kalten Krieg um moglichst das Konfliktniveau zwischen den
wesentlichen Antakonisten gering zu halten.

Und nachdem er gelungen ist, sozusagen einen Atomkrieg zu verhindern, hat er jede Menge
Stellvertreterkriege an allen Orten und Enden der Welt gegeben und die Vereinten Nationen haben
wir hier immer wieder eine moderierende Rolle gespielt.

Ich glaube, man muss sich von der Illusion losen zu glauben, die Vereinten Nationen waren so etwas
wie die Weltregierung, weil die Welt ist unregierbar, sondern wir sind sozusagen das, was das
Ergebnis des politischen Prozesses ist.

Es sind eine Vielzahl von Interessen, Auseinandersetzungen, Konflikten und sich vorzustellen, denn
Welt-Sicherheitsrat als eine Weltregierung, die da jetzt die wesentlichen Entscheidungen treffen, ist,
glaube ich, eine Illusion.

Es handelt sich vielmehr um eine antagonistische Kooperation, gerade dann, wenn der Krieg kein
kalter, sondern ein heifSer ist und wieso wollen Lander wie Indien oder andere einen standigen Sitz
im Welt-Sicherheitsrat haben?

Das machen sie ja nicht, weil ihnen langweilig ist, sondern weil es offensichtlich noch immer eine
Bedeutung hat.

Und wenn man jetzt die Frage der Weltregierung Welt weglasst und schaut sich an das
Leistungsprofil der internationalen Organisationen und auch der Vereinten Nationen und stellt sich
am Ende einer solchen Betrachtung die Frage,

ist die Welt eine bessere, ohne die Vereinten Nationen oder mit den Vereinten Nationen, muss man
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sagen, ist mir noch immer eine Welt lieber, in der die Vereinten Nationen eine Rolle spielen als eine
Welt ohne dem, was nicht heifSt, dass dort nicht enormer Reformbedarf und ahnliches vorhanden ist?
Ich méchte um die Diskussion, wie sich Europa positioniert, auch ein bisschen auf Osterreich zu
sprechen, kommen Stefan Lehne. Die nordischen Neutralen sind dabei in den NATO integriert zu
werden, in Finnland und Schweden.

In Osterreich gibt es nicht einmal eine ernsthafte Diskussion um Sicherheitspolitik, betreibt die
osterreichischen Regierungspolitiker da eine Politik des Kopfes in den Sand?

Ich glaube es eher. Die politische Elite verweigert sich an der Diskussion dieses Themas, weil sie die
Umfrageergebnisse keinen iiber 70% der Osterreicher sind fiir die Neutralitét.

Die intelligenteren Politiker sprechen davon, dass die Neutralitat Teil der Identitat ist, die weniger
intelligenten sagen, dass die Osterreicher die Neutralitat im Herzen tragen.

Im Grunde genommen ist das parallelisierter sozusagen die Diskussion uber dieses Thema. Ich
glaube die NEOS, zum Beispiel eine Partei ist etwas offener, aber eher fur eine europaische
Sicherheits- und Verteidigungspolitik.

Und da gibt es naturlich, muss man schon sagen, dass die schwachische und finnische Entscheidung
nicht gerade einen Vertrauensbeweis in die europaische Verteidigungspolitik darstellt, weil sie eben
doch notwendig gefunden haben, der NATO beizutreten.

Ich glaube, dass diese Identitat, was ist, was im Laufe der Jahrzehnte erzeugt worden ist, eben von
der politischen Elite sich jetzt fur Diskussion verweigert.

Wenn man das ganze niichtern sicher als politisch betrachtet wird, man wahrscheinlich sagen muss,
dass ein Land, das in einem gemeinsamen Markt ist, eine gemeinsame Wahrung hat mit anderen,
einem Vertrag angehort, wo ein Verteidigungsverpflichtung drinnen ist in dem Vertrag
sinnvollerweise vermutlich auch seine Verteidigung kollektiv organisieren sollte.

Aber wenn man das sagt, wird man in Osterreich gepriigelt. Es ist interessant, dass die Schweiz mit
einer viel langeren Neutralitatstradition sich offener diesem Thema stellt, dass das in Osterreich
gefallt.

Ich mochte dir den Thuman in Moskau fragen, spielt eigentlich die osterreichische Neutralitat eine
Rolle in der Art und Weise, wie Moskau auf Europa oder auch auf Osterreich blickt?

Es hat doch ziemlich harte Bandagen auch aus Moskau gegeben gegenuber der osterreichischen
Unterstutzung fur die Sanktionen gegen Russland, fur die Beteiligung.

Dosselben ist da das neutrale Osterreich irgendwie prasent? Wirklich prasent ist es nicht.

Deshalb, weil man die Europaische Union hier ja sieht und eben bezeichnet oder geradezu
denunziert als ein abhangiges Gebilde von Amerika, das Wort war Sallenfeld immer wieder.

Das wird sowohl auf Osterreich wie auf Deutschland wie auf andere europaische Lander verwendet.
Man sieht uns irgendwie nicht als eigenstandigen Spieler. Da ist naturlich ganz viel Rhetorik dabei.
Osterreich wird allerdings in ganz bestimmten Bereichen der Wirtschaft wahrgenommen.

Es bestehen ja nach wie vor Gasbeziehungen und naturlich ist auch nicht unwichtig fur den ja ganz
stark geschrumpften Austausch auch in finanzieller Hinsicht zwischen Russland und Europa.

Die Tatsache, dass zum Beispiel die osterreichische Reifeisenbank hier nach wie vor prasent ist, mit
vielen Schwierigkeiten soweit ich weil3, aber sie ist halt prasent.

Und das hat sicherlich auch damit zu tun, dass man halt aus Moskauer Sicht Osterreich eben immer
noch eine gewisse Sonderrolle zumisst.

Aber wie gesagt, ich wiirde das alles nicht uberbewerten. Diese Dinge konnen von heute auf morgen
vorbei sein und insgesamt gilt fur alle Lander der Europaischen Union, wie sie sind bei Sallen.
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So wird es hier dargestellt und entsprechend gelten wir auch als unfreundliche Lander und werden
insgesamt als solche behandelt.

Alfred Gusenbauer in der Regierungszeit Gusenbauer sind ja einige Tabus angegangen worden. Die
Neutralitat hat nicht dazugehort.

Wie sieht der Alfred Gusenbauer von heute das? Ist das voll klar? Ist das selbstbedrohbar? Kann
Neutralitat irgendwie real in dieser neuen Welt einen Schutz fiir Osterreich darstellen?

Der Schutz der Neutralitat hat immer aus zwei Teilen bestanden. Der erste Teil ist der, dass ein
immer wahrend neutraler sich so darstellt und gebardet, dass er den internationalen Respekt hat
und moglichst das Aggressionsniveau gegen das eigene Land geringhalt.

Und der zweite Teil ist natirlich der militarische Schutz. Das heifSt, dass man im Stande ist, zur Not
diese Neutralitat auch zu verteidigen.

Osterreich hat zum Unterschied von der Schweiz in der Vergangenheit immer den ersten Teil
starker betont als den zweiten Teil. Daher ist naturlich die osterreichische militarische Kapazitat mit
der Schweiz nicht zu vergleichen.

In einer neuen geopolitischen Situation in Europa ist das nicht selbstbedruckt. Sie glauben, dass uns
das jetzt mit all den zwei Teilen wirklich Schutz bringt?

Also ehrlich gesagt, zum einen, wir wissen noch nicht, was am Ende des Tages herauskommen wird
und welche spezifischen Charakteristiker in der Auslandsicherheitspolitik fiir Osterreich gunstig
sind oder nicht.

Ich stimme zu, dass wir die allerstarksten gemeinsamen Interessen mit allen anderen
Mitgliedstaaten der Europaischen Union haben, uns auch committed haben zu den
unterschiedlichen Verpflichtungen in dem Zusammenhang.

Und naturlich ist auch die konkrete sicherheitspolitische Konfiguration der osterreichischen
Neutralitat des Jahres 2023 nicht mehr vergleichbar mit der Konfiguration des Jahres 1955.

Das hat sich vieles auf diesem langen Weg verandert und der Teil der kooperativen Seite der
Neutralitat ist viel, viel starker geworden uber die Jahrzehnte.

Ich bin auch gar nicht so erschiittert dariiber, dass in Osterreich jetzt keine Diskussion iiber die
Neutralitat stattfindet, weil ich finde, der Zeitpunkt eines Krieges ist der Schlechterste, so etwas zu
tun.

Weil wenn ich mich dazu entschlossen habe, immer wahrend neutraler Start zu sein und das hat
Osterreich gemacht, dann muss ich auch eine gewisse Verlasslichkeit auf diesem Sektor haben.

Und nicht immer dann, wenn es gerade heils wird, zu sagen, dann konnte ich das jetzt nicht schnell
uber Bord werfen.

Also es sind eigentlich Friedenszeiten, viel besser geeignet dazu, die grundsatzliche Ausrichtung der
Sicherheitspolitik zu diskutieren als Kriegszeiten.

Denn das kann sehr oft als Opertonismus und Unverlasslichkeit gesehen werden.

Aber da sind die Nordischen Staaten ein bisschen anders.

Gut, bei den Nordischen Staaten muss ich sagen, ich betrachte vor allem den finnischen Fall etwas
entspannter, weil wenn man so eine lange Aullengrenze mit Russland hat und man hat erlebt gerade
diesen Krieg, dann ist man einfach objektiv in einer anderen Situation als Osterreich,

das im Wesentlichen von lauter EU-Mitgliedstaaten und NATO-Staaten umgeben ist. Aber das ist ja
genau der Punkt. Das wird natiirlich auch sagen, wir fahren hier Trittbrett und lassen uns von der
NATO mit Sicherheitsversorgung machen.

Dazu muss ich sagen, das Argument oder den Begriff des Trittbrettfahrers lehne ich ganz besonders
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ab, weil in einer solidarischen Gemeinschaft, wie das die Europaische Union ist, gibt es Staaten, die
unterschiedliche Beitrage zu unterschiedlichen Teilen der Politik machen.

Und herzugehen und zu sagen, Osterreich wére ein Trittbrettfahrer, wiirde vollig vernachlassigen, in
welchen Bereichen Osterreich iiberproportionale Beitrage innerhalb der Europaischen Union leistet.
Und daher ist dieses Einzelne herausbieten und dann die Selbstgeillelung, die daraus folgt, die
Osterreicher waren hier so schlecht oder so bose, weil sie Trittbrettfahrer sind, halte ich fiir keine
gerechtfertigte Analyse, weil Osterreich in anderen Bereichen der europaischen Zusammenarbeit
uberproportional mehr leistet als andere.

In der Sicherheitspolitik natiirlich hat es riesige Diskussionen in Osterreich bisher nicht gegeben,
wie man z.B. Polen unterstitzen wiirde auf der Grundlage der EU-Sicherheitsverpflichtungen, was
der Osterreich tun wiirde.

Das halt, plannet man lieber aus, aber das wird eine Diskussion fur eine nachste Runde. Das war die
Falter-Expertenrunde uber die Weltpolitik neu sortiert.

Ich bedanke mich fur die lebhafte Diskussion. Danke fiir Ihr Interesse. Wenn Sie dieses Thema und
andere Themen vertiefen wollen, dann kann ich Thnen ein abo-mordes Falter ans Herz legen.

Pro Beabos sind sogar gratis. Ich verabschiede mich im Namen des gesamten Teams. Bis zur
nachsten Folge.

Sie horten das Falter Radio, den Podcast mit Raimund Low.
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