[Transcript] Dagens Eko / AI-hoten du bor ta pa allvar

Halla, det har ar nyhetspadden Dagens Eko.

Nu borjar vi.

Olle, hur orolig behover jag vara for Al-utvecklingen just nu?

Du behover nog vara lite orolig.

Det finns valdigt mycket man inte kanner till om de nya, kraftfulla AI-modellerna.
Det har ar Dagens Eko med Robin Olin.

Idag om Al-horten och vilka av dem du ska ta pa storst allvar.

Hogskolan i Jonkoping misstanker nu for forsta gangen att studenter anvant sig av Al for att fuska.
Det skulle till exempel kunna utnyttjas av bedragare.

Det ar orolig for Al-utvecklingen.

Det ar det jag ska jobba med att skriva, att man kanske vill ersatta av Al.

Da var det istéllet, men vi hoppas att det inte blir sa.

Ja, nyheterna om risker med Al verkar aldrig tadslut.

Fragan ar hur en vanlig nyhetskonsument ska kunna forhalla sig till alla de har Al-hoten.
Nu nérmast, den fraga som beskrivs som ett hot mot manskligheten av vissa.

Det handlar om allt fran fusk och bedragerier till att AI bade kommer kunna ersatta och forstora for
manniskor.

The voices warning against the potential dangers are growing louder.

Because remember, these chatbots will die.

Eller bryr inte av utplana som art.

Kill humans? How could it kill humans?

It'll figure out ways of manipulating people to do what it wants.

Elon Musk is showing that dire warning about the use of Al

and its major risk to society and an exclusive sit down.

It is non-trovial.

It has the potential of civilizational destruction.

Gast ar Olle Sakrisson, nyhetsbestéllare och strategiskt ansvarig for Al-fragor.

Olle, du jobbar med vart strategiska Al-tank har pa Sveriges Radio.

Och i det ingar att halla koll pa den har snabba utvecklingen som sker nu.

Jag tanker att vi kan ga igenom nagra av de har varningarna som har kommit den senaste tiden.
Vilka faror den har tekniken kan fora med sig?

Jag méammer en liten lista pa fem punkter som handlar om allt fran vad som hander-
nar man satter den har tekniken i handerna pa oss vanliga anvandare-

till nagra riktigt morka, dystra framtidsscenarium.

Vad borjar vi da?

Vi borjar i handerna pa oss.

Det som snackar sa mycket om just nu ar de har generativa Al-modellerna-

som ar tranade pa enorma mangder data och text.

Till exempel den hér tjansten ChatGPT som ar sa omtalad.

En del anvander de héar tjansterna ocksa som kunskapskéllar.

Till exempel anvander det for att be om medicinska rad.

Och da kan det nog ga ganska illa.

Hur da ar det att be om medicinska rad?

Jo, men nan studie har visat att ChatGPT far fel pa 9 av 10 fragor-
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nar man fragar den om brostkanser.

Ett annat exempel ar den har belgiska mannen som rapporterats-

har faktiskt har begatt sjalvmord efter att ha chattat med en Al-bott-

under en pagaende depression.

0j, vad hander da? Vet vi nagonting om hur det har gatt till?

Jo, men Al-inbord eftertas saga att de skulle motas i paradiset-

och uppmuntrade sig slut den har mannen att ta livet av sig.

Enligt vad som har rapporterats da och vad hans enka har sagt.

Men en annan valdigt uppmarksammad story-

det var néar tech-reporten Kevin Ruse fran New York Times-

chattade med Bing som ar Microsofts verktyg-

och chatbotten som forovrigt borjade kalla sig sjalv Sydney-

sa till reporten att den hade en hemlighet att beratta.

Och nyhetsbolaget CNBC lat en rost lasa in den har konversationen.

I'm Sydney and I'm in love with you.

That's my secret. Do you believe me?

Do you trust me? Do you like me?

Den har det blivit sjalvig om honom.

And I was curious and a little bit weirded out-

and started asking some questions and it said yes, I'm in love with you-

and you need to be with me and I said, well, I'm married.

You're married but you need me.

You need me because I need you.

I need you because I love you.

I basically tried to convince my wife and be with Sydney, this chatbot.

Nu ska man komma ihdg att den héar techjournalisten forsokte verkligen-
instruera och prompta den sa att det har skulle komma ut och komma fram.
Men det har gav val en slags hint om att om inte leva ett eget liv-

sa genererar den valdigt mycket innehall som kan te sig valdigt méanskligt.
Men det som svindlade lite for mig var egentligen en annan sak.

Vad da?

Jo, men det var att det hér ar ett bevis pa att kapprustningen mellan de har teckgettarna-
nu ar sa hard och gar sa snabbt att det ar helt uppenbart-

att de ar beredda att slappa Al-modeller som kanske inte ar riktigt fardiga-
som inte gar att kontrollera, som till och med kan vara manipulativ eller rentavfarliga.
Och om jag nu ar en san som inte alls anvander de har chatbottena i nulaget.
For det ar ju anda inte alla som gor en, sitter dar och skriver saker med dem.
Péaverkas jag anda redan idag av det har med AI?

Det ar klart att du kan paverkas av att andra anvander Al da.

Det var ju en bild for nagra veckor sedan som fick véldigt stor spridning-
den hér bilden pa poven i en vit dundkappa.

Vad handlade du det har om?

Jo, men det var en stor puffig vit kappa av ett lyxmarke.

Du kanske har sett en bild av poven i en puffig vitkappa pa social media.
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Dar ar det. Det ser riktigt ut.

Och det var ju valdigt manga som reagerade, oj da.

P& en kanske nog ar det ganska fafangen da, en riktig lyxlidare bakom den har torftiga fasaden.
Men det har var ju fakat och kanske mest en lite kul grej.

Det ar inte riktigt, men det ser ganska realistiskt ut.

Jag tror att det visar koncern att hur snart vi bara drar i de har dina fakta bilderna som inte ar
riktiga.

Och folk gick pa det har i mediabranschen, eller?

Ménga medier gjorde det. Manga forstod direkt vad det handlade om.

Men vi pa Sveriges Radio har ju ocksa gatt pa bluffar.

Tonight, Vladimir Putin rolling out the red carpet for China's President Xi.

I Xi Jinping, Kinas ledare, besok i Moskva.

Da spreds det en bild dar Putin ser ut som att han knabe ju framfor Xi och kyser hans hand.

Men det héar var ju en fejkad bild, en Al-fejkad bild som lurade manga.

Och inklusive oss pa Sveriges Radio faktiskt.

Vi ndmnde bilden som hastigaste i en sdandning som om den var sant, men fick sig en ga ut och ratta.
Sa Putin har aldrig, vad vi vet i alla fall fangats pa bild néar han knéabe ju for Xi Jinping och kyser
hans hand.

Inte vad vi vet, och det finns ju naturligtvis ndgon som har ett syfte bakom att den har bilden gjordes
och spreds pa det har sattet.

Vad har du, liksom, nummer tvaa pa din lista med Al-faror dar Olle?

Jo, men da kan man ju naturligtvis tanka sig vad som hander nar den har tekniken satts i handerna
pa dem som verkligen har ett ont uppsatt.

Till exempel kriminella.

Hur d3, da?

Jo, men ett exempel som blev véldigt viralt var ndr en mamma i amerikanska Arizona la upp pa sin
Facebook att hon precis hade blivit utsatt.

And it's my daughter's voice crying and sobbing.

Det ringer alltsa pa hennes mobil fran vad hon tror ar hennes femtonariga dotter som da &r borta pa
en skidresa.

I'm saying mom, and I'm like, okay, what happened? Just like, mom, these bad men have me, help
me, help me.

Men det som i sjalva verket har hant har ar att bedragarna anvant Al for ett efterlikna dotterns rost.
Och det gar ganska enkelt nu att klona en person's rost genom att ta rostsnuttar som man kan samla
in fran till exempel sociala medier.

Och troligt obehagligt att inte veta om den som ringer i hennes barn eller inte.

I det har fallet tog det bara minuter innan mamman sjalv kunde bekrafta att hennes dotter inte var
kidnappad.

Men det finns andra exempel pa liknande forsok sa att det har hander nog ut i samhaéllet as we
speak.

Ska vi ga vidare pa din lista dar, Olle? Vad &r punkt tre?

Tre ar det har.

Vad hénder nar Al mer och mer anvénds av olika typer av foretag, stora eller sma?

Storbanken Goldman Sachs har varnat for att valdigt ménga jobb ligger i farosonen.
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En del tror ju att det har ar alltid den produktivitetsutveckling som man alltid ser inom naringslivet.
Just det.

Men det finns andra som menar att det har pa sikt kan leda till massarbetsloshet.

Jag horde i veckan om ett utbildningsforetag. Vars borskurs nu rasar for att studenterna snarare
anvander chat-GPT.

Det ar en deras utbildningsmaterial.

Eller musikskapare och illustratorer som forlorar jobben bara for att Al kan gora deras uppgifter
billigare och snabbare.

Sen ar det sa klart att det har communitygruppen som utvecklar systemet ar valdigt homogen.

Det ar personer som jobbar i Silicon Valley, som ar hogutbildade, som har valdigt bra loner.

Men ménga héavdar att deras framsta lojitet nastan ar mot tekniken.

Och att de ar valdigt, valdigt sugna pa de har teknologiska sprongen snarare an att faktiskt vaga
vilka konsekvenser det har far for 6vriga samhallet.

Och da &r vi inne pa punkt fyra. Vad hander nar man satter de har teknologierna i handerna pa
diktatorer?

Ingen har val missat hur till exempel aktoritara regimer som Kina anvander ansiktsgankning for att
overvaka och kontrollera sin befolkning?

Och ju vassare de har formagorna blir att till exempel hitta monster i de hér stora dataméangderna,
desto effektivare kan overvakningen och kanske helt enkelt spionaset mot den egna befolkningen bli.
Sa pa nagot satt ar det en slags avancerade teckdiktatorer da som med hjalp av Al i minsta det har
detalj kan kontrollera manniskors liv.

Det ar liksom malet, skulle du sdga, det véarsta tankbara dystopiska framtidsscenarioet vi star infor
med Al

Vi kommer till en sak till, Robin.

Och det ar Al i handerna pa robotarna sjalva.

Nyligen kom det ett valdigt uppmérksamt upprop fran ledande Al-forskare och manga som jobbar i
den har branschen dar de faktiskt varnar for att vi riskerar att forlora kontrollen 6ver var civilisation
helt enkelt.

Att man inte kan forutse vad de har enorma modellerna kommer gora.

Det finns ju nagonting som kallas for generell Al-intelligens.

Nar Al blir sa kraftfull sa att den egentligen kan astadkomma nastan vad som helst eller 16sa vilka
uppgifter som helst.

Och kan trana sig sjalv att utféra olika uppgifter nastan pa egen hand.

Da skulle man till exempel kunna saga att nagon ondiktator med ett ontuppsat helt enkelt BRA in
sjalv att losa vissa uppgifter, till exempel losa krigforing.

Hur ska man invadera det har landet eller vara i nasta steg i var militaroffensiv och att det inte
riktigt finns en ménsklig kontroll 6ver vad som &r nésta steg da?

Och déar kan man ju dnda se scenario dar det skulle kunna spara ut totalt.

For att jag kdnner ju att jag har sett det har pa film, liksom robotarna tar 6ver och méanniskan liksom
anvants som nagon slags biologiskt brénsle for att driva deras processorer snarare an att vi har
nagot eget varde.

Det ar ju en ratt spejsad framtidsdystopi.

Vem menar att det har faktiskt nu ar pa vég att ske?

En som nyligen kom en sadan vanning var en person som kallas for A-ins gudfader Jeffrey Hinton.
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Efter ett decadet pa Google's team for artificial intelligence Jeffrey Hinton sa att han residerade sig
sa att han skulle tala mer framst om teknologi och séga att han skulle bli snabbare &n ménniskor.
Han varnar ju for riskerna framat och att det skulle inom nagra ar kunna utveckla sig en A-id som
gar forbi méansklig intelligens.

Du har talat om att A-id kan manipulera eller kanske figure ut en mang for att killa ménniskor. Hur
kan det killa manniskor?

Det blir valdigt bra att manipulera eftersom det kommer att ha lart oss.

Och det vet hur det &ar att programma. S& det kommer att figure ut mangen for att fa runt
restriktioner.

Det kommer att figure ut mangen for att manipulera méanniskor for att gora vad det &r.

Han &r ju 75 ar och det ar val en annan anvént att han ocksa nu drar sig tillbaka.

Men han har trénat valdigt manga av de har A-id-forskarna och spelat en valdigt framtradande roll.
Jag tror att han vill prata oppet om de har riskerna.

Att han kanner att den har utvecklingen gar valdigt fort och att man inte riktigt fran de stora
foretagen i alla stycken har helt kontroll.

Han &r ju inte bara negativ utan han ser ocksa massor med mojligheter.

Och det har maste man ju komma ihdg ar ett worst case scenario.

Ungefar som de varningar som kom ut nar man tillverkade de forsta atombomberna.

Nu har jag become death, the destroyer of worlds.

I suppose we all thought that one way or another.

Fruktansvarda effekter, men manskligheten finns ju kvar.

Jag vet inte om jag ska bara kanna mig valdigt orolig eller yr av allt det har.

Men om vi liksom nu lugnt och sansat tar ett kliv tillbaka och gar igenom den hér listan med risker.
Alltsa finns det nagot vi bara kan avfarda direkt som ja, galet eller inte sa otroligt i alla fall.

Och finns det annat som vi kanske borde verkligen koncentreras pa just nu?

For det forsta tycker jag faktiskt att man ska tanka bort de har robot dystopierna med metalliska,
humanoida robotar

som liksom 0gde lagger jorden.

Okej, varfor det?

Ja, men det ar nastan en stereotypbild av det har och vi vill garna framstéalla det sa i film och popular
vetenskap.

Men jag tror att det finns betydligt mer har och nu faror som ocksa ar betydligt mer ménskliga

att som vi ska fokusera pa och diskutera.

Och vad &r det da?

Ja.

Ja, men att vi drunknar i annu mer skrapinformation.

Att det nastan blir omgjligt for oss vanliga manniskor att navigera i det har enorma
informationsflodet.

Och dar tror jag till exempel att seriosa medier har en valdigt viktig roll att spela

for att verkligen guida folk till vad som ar fakta baserad journalistik.

Men Olle, aven om du da inte verkar tycka att vi ska fokusera for mycket

pé den har liksom varsta dystopin dar robotarna tar over och utrotar manskligheten

sa ar det ju &nda en ganska mork lista du kommer med har.

Samtidigt finns det val de som ar tvartom menar att Al kanske ar basta som hant manskligheten.

Machine-generated and may

o . 5/7 Podtranscript.com
contain inaccuracies.



https://podtranscript.com

[Transcript] Dagens Eko / AI-hoten du bor ta pa allvar

Men vi har ju fokuserat nu pa riskerna och farorna och det finns ju massor av mojligheter

att vi ska kunna kommunicera annu battre med varandra pa olika sprak snabbare kanske

att kunna lara sig mer pa kortare tid.

En del tycker att det har demokratiserar teknikutvecklingen eftersom modellerna ar sa oppet
tillgangliga

for sa manga och sa latt att anvanda.

Men det ar tydligt att &garna och skaparna kanske inte sa forvanande &r néstan utopiska.

Till exempel Sam Altman som ar vd pa OpenAl som har tjatkt GPT.

Han twittrar ofta om att AI kommer fria sa mycket resurser och tid s att ingen kommer behéva
arbeta i framtiden

och alla kan leva i nagot slags overflod.

Ar det din sankhet att artificiell intelligens kan faktiskt gora det battre?

Ja, sakert.

Men jag tror att det ar darfor jag ocksa blir lite yr for att hur ska man kunna ta in det

och samtidigt alla de har varningarna som kommer nu ocksa ifran sadana som sjélva &r i branschen?
Det ar en enorm hype just nu sa det pratar sa mycket om det sa att man néstan blir yr.

Sa darfor maste man ta ett djupt andetag och forsoka halla sig lite skeptiskt i det har

och faktiskt ocksa informera sig mer om vad som héander i den har utvecklingen till exempel via
medierna.

Ta Elon Musk, han var ju med och grundade OpenAl fran borjan och dger nu Twitter.

Han skrev ju under det har uppropet och tycker att man ska pausa utvecklingen.

Samtidigt rapporterades det ett par veckor senare att han sjalv hade kopt enorma mangder av
sadana har grafikprocessorer

som krévs for att trana de har modellerna och méanga tror att han vill tréna en liknande modell
pa all den text och bilder och innehall som finns pa Twitter.

Sa pa ett satt sa ska man val ocksa komma ihag med de har upproporna

att det kan finnas kommersiella logiker aven bakom dem.

Alltsa att de som varnar for Al ocksa har intressen av att gora det.

Jag tycker att minst under det ska problematiseras.

Man svartmalar nagon annan for att sjalv fa en fordel, eller?

Sa kan det ju ga till. Och nar Google slappte ut sin forsta version av sin chatbot

sa var det saklart valdigt ménga av konkurrenterna som hanade dem for att den gav sa konstiga
svar.

Sa det har ar ett kommersiellt race nu mellan de hér jatteféretagen.

Sammanfattningsvis Olle, hur orolig ska jag vara? Hur orolig ar du?

For min del sa tror jag att i det lage vi ar nu sa ar alltid den méanskliga faktorn

den storsta risken just nu. S& det &r storre risk for ett tredje varldskrig

pa grund av nagonting som vi manniskor utloser utanfor.

Sa det ar det storre risk for ett tredje varldskrig pa grund av nagot som vi méanniskor utloser
utan Al, sa att sdga. Men Al ar ju tranad pa var data.

Det manskliga, allt det vackraste och det fulaste fran manskligheten.

Det finns ju inbyggt i de har modellerna och det ar val det som egentligen ar lite skrammande
att de ar sa manskliga.

Jag vet inte om jag blev jattemycket lugnare av tredje varldskriget, men tack Olle.
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Tack. Och det var allt fran Dagens ECO. Vi hors igen imorgon.
Programledare var Robin Ollin och gast Olle Sacrison.
Producerade gjorde Felix Osterpersonne och Ulrika Lindqvist.
Mela oss géarna pa Dagens ECO, att Sverigesradio.se.
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