[Transcript] En beklagelig fejl / 3:5 - Historien om Elisabeth del II

Det var en dag i starten af august 2020, hvor jeg skulle se sammen med tre af pigerne fra hgjskolen.
Jeg havde ikke set super meget til dem, til nogen fra hgjskolen i noget tid inden da.

Sa jeg gleedde mig til at bruge noget tid sammen med nogle af de piger igen og here, hvordan de
havde det.

Og det var mega godt veerd. Det var senere mig, sa vi skulle drikke en ¢l pa Vesterbo i Kampenhavn.
Og der var masser af mennesker udenfor. Det var sadan omradet med en masse bar.

Vi kunne sidde ude foran ved sadan en bord med nogle baenke.

Og sa tror jeg faktisk, det var neesten sa snart vi havde faet sat os med vores fadel.

At den ene pigerne, som ogsa fandt af dem, der havde anmeldt, kunne spurgte mig om, at jeg havde
faet breev fra politiet.

Og jeg sagde nej, det havde jeg ikke. Jeg visste ikke helt, hvad hun menede.

Men det var sa fordi, at hun havde faet afgerelse pa sin sag, om den skulle rejses i en rett sag eller
ej.

Og det havde hun sa faet afslag pa.

Og jeg kunne forsta pa hende, at der var ogsa flere af de andre piger, der havde faet et lignende
breev.

Hun visste ikke lige med sikkerhed, om det var alle, der havde faet svar.

Men jeg visste slet ikke, at der var nogen, der havde faet svar.

P& det her tidspunkt et godt stykke tid efter, at Elisabeth har stoppet pa hgjskolen,

der finder hun ud af, at de seks andre kvinder, som ogsa anmeldte manden fra hgjskolen, har faet
besked fra politiet.

De har alle faet videre, at efterforskningen, at deres sager er stanset.

Politiet mener nemlig ikke, at der kan fagres bevis, fordi overgreb kvinderne forteeller, de har veaeret
udsat for.

Men Elisabeth, ja hun har som den eneste indtidt hert.

Derfor beslutter hun sa for at tage fat i sin advokat for at hgre, om hun har hert noget fra politiet.
Men det har hun ikke.

Og hun sagde indtidt nyt, det var godt nytt, teenkte hun.

Fordi der kunne godt veere lidt laeengere pa handling pa en sag, som de sa taenkte sig at rejse.

Sa selvom efterforskningen, at de andre sager er blevet stanset, sa Elisabeth vil godt mod i forhold
til sin egen sag pa det her tidspunkt.

Kvinderne fra hgjskolen har jo hele tiden veeret den overbevistning, at det var Elisabeth sag, der var
den steerkeste,

altsa den med de tungeste bevisere, blandt andet pa grund af det her brev som manden, han skrev
til hende.

Jeg ville gnske, at jeg kunne gere det hele om, i stedet for at veere sé egoistisk og for gribe mig pa
dig.

Og fordi der jo sagde en ad, at Vidne, som den anmeldte mand, havde betroet sig til,

til ham havde han jo fortalt, at han godt visste, at Elisabeth havde sagt nej til 6. nat.

Men den habefuldhed Elisabeth og advokaten har her, skal vise sig at veere kort vej.

Det her er podcast-serien En Beklagelig Feil, historien om Elisabeth deltog.

I denne podcast kommer vi til at gengge senere og samtaler, som er baseret pa dokumenter i
sagerne, akteinsikter, interviews og baggrundskiller.

Fyr méaneder efter mgdet med de andre tidligere hgjskole-elever i august 2020,
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og et helt ar efter Elisabeth gik til politiet for at anmeldte manden, er der endelig nyt.

Her far hun nemlig en besked fra Anklagemgndigheden, hvor jeg pludselig i min mail, en bagge, far
et braev,

hvor I er der star, at de har valgt at lukke min sag.

Og ikke bare det, men at disse ogsa har glemt at informere mig om, at den faktisk er blevet lukket
allerede i august 2020, samtidig med alle de andre piersag.

Og at ham fyren, han i den forbindelse, ogsa er blevet informeret.

Altsa han har ogsa faet vide, at der er august 2020, at der bliver i graes nogle sag, der skal til
domstolen eller noget.

De skriver sa ogsa, at i og med de har glemt at informere mig der i august, sa har jeg ikke leengere
nogle ret til at klage over afgerelsen til statsadvokaten.

Som man ellers normalt har.

Sa Elisabeth far altsa simpelthen frettaget retten til at klage. Det er ellers en ret, som skal sikre op
for, at de far nye gjne pa deres sag.

Ja, normalt har man nemlig en made til at klage over sddan en afgerelse, men fordi
Anklagemgndigheden glemmer at informere hende, sé har hun ikke laengere den rettighed.

Nar en frist er overskredet, er der ikke mere at gore, og selvom det bunder en fejl, sadan er lovens
rgd sammen.

Jeg synes, jeg er blevet glemt, som hovedperson i salen i virkeligheden, altsa, at jeg ikke fik noget at
vide samtidig med, at min geerningsperson, vil ikke vide, at han var helt fritsteettet.

Det foles sa enormt udfeerdigt af virkeligheden, som en kraenkelse i sig selv.

Og det naesten den del, der foler mest for mig, er helt det her forlgb.

Altsa, jeg har bevejdet selv overgrabet rigtig, rigtig meget, men det her med, at jeg foler, at min sag
er blevet fuldsteendig tabt pa jorden, det er naesten det veerste ved det, fordi at sa kan man jo kun
have enorm udtrykhed ved vores rett system.

I brede fra anklagemyndigheden kalder de det en beglagelig fejl, altsa, at Elisabeth ikke har faet
beskedet i tide.

Men anklagemyndigheden skriver ogsd, at de har besluttet ikke at tiltale ham, og dermed er sagen
lukket.

De mener nemlig ikke, at der er tilstraekkelig beviser i sagen til, at manen kan blive dgbt.

De skriver, at manen og Elisabeth har haft to udleegninger af, hvad der er sket. Altsa Elisabeth
mener, at hun er blevet voldtaget, og manen dermed mener, at der er tale om frivillig seks.

Det vil mig andre over at sige, at de vurderer, at det er en sag om ordmoder.

Manen fra Hgjskoen har ikke gnsket at medvirke, og kom til at ankleere ne i denne her podcast.

Sa det handskrevne brev, som manen giver til Elisabeth, hvor han skriver, at han har forgraebet sig
pa hende.

Jeg er sa ked af, at jeg har overtradt dine greenser og slet ikke lytte pa dig.

Er ikke blevet vurderet som et afgerende bevis?

Ja, det er faktisk ikke neaevnt i anklagemyndigheden svarer til Elisabeth. De skriver bare, at derfor
det forste ikke er nogle vidner,

og for det andet er der ikke nogen andre oplgsninger som, citat, pa afgerende made underbygger
den ene forklaring fremfor den anden.

Men Elisabeth mener jo, at der er bade vidner og oplgsninger.

Hun har jo ogsa givet navnet pa en af mandens venner.
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Jeg kunne ikke forsta, at de sagde, at der ikke var nogen beviser.

Jeg var i hvert fald af den her opfalse, at det brev, han havde givet mig, var et klokkeklart bevis pa,
at han havde gjort noget.

Altsa, han havde jo direkte skrevet, at han havde overtragt mine greenser og forgrebet sig pa mig.
Vi undrer os over, at politiet ikke virker til at have lagt vaegt pa brevet, og derfor ssetter vi os for at
undersgge, hvordan en person med farvlig ekspertise vil forsta det her handskrevne brev.

Derfor tager vi en kopi af brevet med til Lene Vakalens. Hun er elektor pa de juridiske fakulteet pa
Aalborg Universitet, og sa er hun for ganske nylige sede noget, der hedder det uauheengige tilsyn
med bevismidler.

Og deres opgave er at fore tilsyn med politiet og anklagemyndighedens behandling af tekniske
beviser.

Ude fra overleden af brevet synes jeg, at der er helt klart en erkendelse fra geeringsmanden siden, at
der er noget her, som har veeret virkelig over graensen.

Man skriver i nogle vendinger, som at man angerer det, der er sket, og man ved det her pa en eller
anden made en stor skade, som er sket ved kvinden.

Og det er jo et vigtigt efterforskningsmaessigt bidrag, ogsa nar man skal afhgre personen.

Altsa, hvad mener du med det her? Fordi det lyder meget som en erkendelse af, at man har gjort
noget, som er helt forfeerdeligt.

Bade Lene Vakker Lens og Andriks Perter vi har talt med understreeger af brevet af et sakalt
tidsumelbart bevis.

Fordi det er skrevet lige efter Hellensen, og derfor er seerligt tungt vejne.

De deler derfor Elisabeths undren over, at sagen bliver lukket.

Men selvom Elisabeths sag er lukket, sa fortseetter hun med at undersgge, hvad der er sket, og hvad
politiet egentlig har gjort for efterforskningssag.

Har de for eksempel afhgrt det vidende, der henvendt sig til Elisabeth og fortalte, at meenden
forveerelset havde sagt til ham, at Elisabeth havde sagt nej den natt?

Og derfor sgger vi sammen med Elisabeth Achtensigt i hendes egen sag, og politiet meddeler hende,
at hun kan fa lov at se en del af dokumenterne i sin sag, hvis hun mgder op pa politistationen.

Og jeg kerer med hende, men jeg ma ikke komme med ind og laese dokumenterne.

Sa er du pa vej til at leese din sag. Hvad teenker du om, Elisabeth?

Jeg ved ikke. Det er en lidt maerkelig ting, jeg skulle, synes jeg. Altsa jeg skal forhabentlig noget at
laese nogle svar pa nogle af de spgrgsmal, som jeg har haft rigtig leenge omkring sin forlgb, men det
er sveert at vide hvad jeg kan have forvent.

Erik prgvede noget lignende far. Jeg haber, at jeg har ret i min mistanke om, at der er blevet gjort et
ultestraekkelig stykke arbejde, selvom det er jo selvfglgelig ogsa rigtig eegligt, hvis der er det.

Og sa bliver det jo ogsa bade interessant, men ogsa hardt at laese hendes ud af forklaring, altsa
geerningsmeend, hvad han har sagt under sit forhgr.

Jeg er lidt interesseret i at se, bade hvad han har faet fremlagt i politiet, altsa om de har taget det
der brev frem og spurgt, hvad mener du med det her, da du skrev det?

Og hvordan vil du forklare det? Og sa selvfglgelig, hvad han har haft og svaret til det?

Hvor er vi her?

Sa faktisk har jeg blivet forhgrt. Der er sengen ligesom startet.

Elizabeth ender med at veere pa politistationen i neesten fire timer for at laese sin sag igennem.

Og noget af det, der tager leengst tid at laese, det er afhgringen af manden for hgjskolen.
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Noget af det hun seerlig leder efter i hans forklaring er, hvordan han forholder sig til det
handskrivende brev, han skriver til hende.

Og hvad med brevet til dig? Hvordan var det behandlet?

Det var der, som sige, der er dokument og en rapport skrivelsen om, at det havde jeg vedlagt, som
en del af afhgring.

Og sa blev det ogsa neevnt i beskrivelsen af afhgringen, hvor der stod, at det blev fremlagt for ham.
Og at han forklarer nogle af de her formuleringer, hvor han blandt andet har skrevet, at han havde
handleet egoistisk og forgrebet sig pa mig.

Hvem forklarer han det?

Og sa brugte du at forgrebe sig?

Jamen, det var lidt denne her igen, med sadan en forgrebet sig pa det vinskab.

Vi havde, og det var jo ham, der havde taget initiativ.

Men han teenkte, at jeg havde darlig bidighed.

Og fordi han havde taget initiativ, sa matte han tage miste og skylde mig pa sig.

Sa det var ligesom bare at ggre det nimmer for mig, og gere det, hvad han kunne for, at jeg skulle
have det bedre.

Og vi kunne redde vores vinskab.

Forskere Lene Lens, hun mente jo, at Brede var et vigtigt element i polices efterforskning.

Og nu kan Elisabeth altsé leese, hvad manden for Hgjskoen forklager om det under afhgringen.
Han siger jo her, at han mente, at han havde forgrebet sig pa deres vinskab,

og altsa ikke udsat Elisabeth for et sexuelt overgreb.

Sa er det en forklaring, der sendrer Lene Lens' opfaldelse af Brede som bevis.

Det er jo sa noget, hvor man teenker, at ja, er det en forklaring pa ordlyden,

eller er det den umildbare forstaelse af Brede, som egentlig er den rigtige?

Det er jo nogle ting, som man taenker, at det var jo maske nok domstolet, som burde have lavet den
buddering,

hvor er troveerdigheden i det, hvordan har forurettet forstaelsen af Brede.

Fordi den umildbare forstaelse af Brede er, at man anger det, man har gjort.

Da Elisabeth leeser videre i dokumenterne, kan hun ikke finde forklaring pa,

hvorfor det ikke ender med at spille en afggrende rolle i efterforskningen.

Men hun falder over noget andet. Noget, hun ikke har hert for.

Han bliver sa ogsa forst afhgrt meget senere, nar der er andre.

Ja, det var 20. Juli 2020, deromkring.

Det er jo lang tid efter.

Det er meget lang tid efter dem.

Men det skal jeg joi 19.

Ja, ja.

November?

Ja.

December-Jedder og February-March-October.

Nu er det 700 efter.

Ja.

Der afhgr de om forste gang.

Vi har jo ikke selv faet lov at se dokumenterne igennem,
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og Elisabeth forteeller ogsa, at der er sidder i aktensikten,
hvor indholdet er helt streget over.

Sa vi kontakter politiet og sperger om det er rigtigt,

at mann forst bliver afhgrt sd mange maneder efter anmeldelsen.
Og her er der svar.

Ja, det er rigtigt, at der gar mere end 7 maneder for anmeldelsen,
til mannen bliver afhgrt.

Og sa skriver de til at seette, det er beklageligt,

at han ikke er blevet afthert tidligere.

Sa vi ved altsa nu, at anklagemyndigheden ikke har vuderet,
at brevet har en staerk nok bevismeessig veerdi til,

at sagen skal prgve at svinde dummer.

Vi ved ogsa, at der gar mere end 7 maneder,

for mannen bliver afhert forste gang.

Men pludselig sa falder Elisabeth over endnu en ting som under hende.
Ud fra hvad hun kan se, sa har politiet heller ikke afhert den ven,
som den anmeldte mand havde betrodet sig til.

Der var ingen ude fra hvad jeg fik lort at se,

vidende forklaringer for nogle af dem her.

Nogle af de her personer, som jeg ogsa ger det lidt,

havde faet videre, at der var heller ikke nogle af dem,

der var blevet indkaldt.

Det var heller ikke blevet fremlagt for ham.

Jeg blev ikke spgrgt om nogen af dem.

Overhovedet, det blev slet ikke benyttet.

Der blev lidt refereret til det forstgjende.

Derfor tager vi endnu en gang fat i vennen for at here,

om politiet nogen sidne afhgrer ham.

Han forteeller, at han aldrig er blevet kontaktet af politiet,
og det han faktisk undrer sig over.

Det samme undrer Lotte Helms er over.

Hun er endnu en ekspert, vi gjorde fat i,

fordi der er simpelthen sa mange spgrgsmal i den her sag,
som vi forsgger at fa svar pa.

Lotte Helms er laegter i strefferret, tidligere anklaeder,

har ogsa veeret chef i politiet.

Det er et vandvidtigt vigtigt vidende udsavn.

Ogsa i sammenhaengen med de gvrige bevisere,

der kunne veere i sagen her, sa er det utroligt vigtigt,

at fa fat i den her person, at forteelle med personen.

I seeren, nar han forteeller, at det han ger,

og at det sammeholdt ogsa med forrettedes forklaring,
bakker op om det.

Vi tager kritikken med til politiet og spgrger dem,
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hvorfor de ikke har athert vennen,

nar han i fglge eksperter er afgerende for sagen.

Til det skriver Sydsjeelland og Lolland Falsters politi et skriftigt svar,
at den efterforskning har til formal at klareleegge om betingelserne,
for at paleegge straffansvar af til stede, som de skriver.

Men, at det er sé ledes ikke et krav, at efterforskningen

til vej bringer en hver oplysning om sagen,

der vil derfor kunne veere vidende en sag,

som politiet efter en konkret vurdering afstar fra afhgr.

Vi ved ogsa for vores besgge,

at der er en anden person pa hgjskolen,

som manden har betroet sig til.

Det geaelder han leerer pa skolen.

Hun forteeller ogsa, at manden for hgjskolen fortalte hende,

at han havde gjort noget utigivligt,

og at det fremgik af sammenhaengen,

at det var Elizabeth, han talte om.

Politiet snakker med leeren,

men da de skriver til Elizabeth og forteeller, at sagen er lukket,
sa er der et konklusion, at der ingen vidner er.

Vi sperger politiet om, hvorfor de skriver,

at der ingen vidner er,

og sa far vi det her svar.

Vi kan godt forsta,

hvis begyndelsen i den konkrete sag kan leese,

som om, at der ligger til grund,

at der slet ikke er nogle vidner i sagen.

Begyndelsen i den konkrete sag,

skal der forstd, som om,

der ikke var vidner, der havde overvaeret den konkrete episode.
Men eksperter, vi har snakket med,

de siger, at det er ikke den rigtige made

at se pa vidner i en voldseksag,

for det er utrolig sjeeldent,

at der star nogen ind i tarveerelsen i hjgrnet

og falger med i, hvad der foregar.

Sa det er altsa ikke helt rigtig at sige,

at der ikke er vidner, hvis ikke der er nogen, der har overvaret det, der er sket.
Nej, altsa, sireksperter er nu faktisk ogsa,

at i den her sag,

der er der jo faktisk nogen,

som har faet noget information om, hvad der skete den her nat,
og det er faktisk sjeeldent,

at der uret er det i den her slags sager.
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En sidste ting, Elisabeth leder efter,

da hun kigger pa sin sag, det er,

om der et eller andet sted

findes en forklaring pa, hvorfor politiet

handler som de ger, den dag forstanderen

ringer til den for at forteelle om sagens forste gang.

Forstanderen forteeller jo, at da han ringer til politiet,

ja, da beerer de ham farst om at ggre sju aftheengslokaler

klar til kvinderne,

og et til manden pa hgjskole,

og det gar, at det ger, at det gar, at det ger,

at det gar, at det ggr, at det gar, at det gar,

at det gar, at det ger, at det gar, at det ger, at det gar,

at det ger, at det gor, at det gor, at det ger,

at det ggr, at det gor, at det gor,

at det gar, at det ger, at det gar,

at det gar, at det ger, at det gar,

at det gar, at det ger, reaches,

og hvornar det ger, at der ikke creo mod pé den.

De ikke ggor det gor, at det ruined brew.

Det er ikke durst.

Hun kan se omtalt nogle steder.

Derfor sparer vi ogsa politiet, hvorfor de pludselig aflyser udrykningen til hgjskolen.

Til det svarer sydseland og Lolland Falsters politi, at de i dag ikke kan se noget i sagen om, at
forstanderen skulle have faet den besked.

Men at de mener, at det ville veere meget usgdvanligt, hvis det var tilfeeldet.

Og den udmilling, den undrer forstanderen, han siger til os, at han med sikkerhed ved, at det var
det, der skete,

fordi han efter samtalen inddrog hgjskolens adminstrativ personale,

og bad dem om at ggre klar til, at politiet kunne afhgre de syv kvinder og manden pa hgjskolen.
Da Elisabeth finder frem til de her oplysninger i stakken af papir og hos politiet,

begynder vi virkelig at afundre os.

Altsa, er det godt nok, at politiet forst afhgrer manden fra hgjskolen mere end syv maneder efter
anmeldelsen?

Vi beslutter os for, endnu en gang af sparger, professor i straffe rettrine Baumbag,

det var hende, du ogsa herte om i forste episode om Emma.

Hun vil ikke kommentere pa konkrete sager, men helt overordnet, sé vil hun gerne forholde sig til,
hvad hun synes om, hvis en anmeldt i en sag forst afheres efter syv maneder.

Altsa, syv maneder lyder fuldsteendig vanvidtigt.

S& med mindre, der er sadan et eller andet med at vedkomne og veere flygtet til udlandet,

eller der er sadan nogle praktiske forklaringer pa, at det ikke kunne lade sig gere for at vedkomne
og maske veere en trafikulloke og veere i korma eller noget, sa teenker jeg, at syv maneder er helt ud
til stedet lidt.

Fordi voldtaegt er en utrolig alvorlig forbradelse.

Machine-generated and may

o . 7/10 Podtranscript.com
contain inaccuracies.



https://podtranscript.com

[Transcript] En beklagelig fejl / 3:5 - Historien om Elisabeth del II

Og der er det klart, at der skal efterforskningen indledes bromme det.

Og hvis der er at hovedet er noget i sagen af jannemeldelsen, der tyder pa,

at her kan veere foregaet noget strafbark, sé skal alle herunder altsa ogsa den misting,
det afhgres sa hurtigt som overhovedet muligt.

Og det er ikke efter syv maneder.

Vi vender ogsa tilbage til Lene Lens og praesenterer hende for det,

vi har fundet ud af i Elisabethsag.

Jeg synes, at nar man er manglet fuld efterforskning, der har jo veeret nogle muligheder for at
komme teet op

pd, hvad der er foregaet.

Jeg synes, man skal bruge den sa med skamme eksempel pa,

hvad der sker, nar man slet ikke tager en endemeldelse alvorligt.

Og vores tredje ekspert, Lotte Helms, mener, at den mangelfulde efterforskning kresever svar.
Med de oplysninger, der er i sagen her, sa synes jeg, det er meget meerkeligt

0g jeg kunne godt teenke mig et meget gode begyndelse, hvis jeg var chef i sagen her,
for hvorfor man ikke var gaet videre med det her.

Vi har presenteret eksperternes kritik af efterforskningen for den pageeldende politikrees.
Til kritikken af, at Elisabeth ikke bliver orienteret om, at sagen var lagt ned,

og hun derfor mistede retten til at klage,

ja, der skriver politikreesen i dag til os, at det er selvsagt meget beklageligt.

Og sa skriver de, at nar anklagemyndigheden vurderer tiltalespgrsmalet,

er det en samlet vurdering af sagens oplysninger,

der er tilvejebragt under efterforskningen.

Det er afgegrende, at anklagemyndigheden giver grundige og retvisende begrgnnelser
ikke mindst i voldtaegtssager, hvor den far urettet at falge sig.

Den far urettet at folge sig udsat for et overgreb,

men hvor vi vurderer, at der ikke er grundlag for at rejse tiltale.

Vi har spurgt dem til, hvorfor de ikke har lagt vaegt pa bredet, som Elisabeth fik,

men det har de aldrig svaret pa.

Da Elisabeth oprennlig fik besked for politiet om, at sagen var lukket,

og at der var sket en fejl, fordi hun ikke var blevet informeret om det,

sa fik hun ogsa at vide, at hun ikke kunne klage.

Men fordi det er sa sveert for hende at forsta, hvorfor sagen er ind, som den er,

sa ger hun alligevel et forsgg.

Og sammen med sin bistandsadvokat, sa sender hun en klage til statsadvokaten.

I MS-sag om overgrebet pa Handvaek strand,

var det jo netop, fordi hun klagede over politiet afgerelse til statsadvokaten,

at sagen blev omgjort.

Men Elisabeth sag, der venner statsadvokaten tilbage og meddeler hende,

at det er korrekt.

Hun har ikke ret til at klage, og kalder det, ligesom anklagemyndigheden,

en beklagelig fejl.

Der er altsa ikke noget at gere, ma man forsta.

Men statsadvokatens skriver ogsa noget andet, som vi studser over.
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Statsadvokatens skriver nemlig, ja, fristen er sprunget, der ikke mere ger,

men alligevel forklarer statsadvokaten, at de, som en form for service over for Elisabeth,

har gennemgaet sagen, og erkleerer sig enig med politiet.

Altsa enig i, at sagen skal droppes, fordi de ting politiet har fremlagt,

peger pa en sag om pastand mod pastand.

De laver gennemgangen, skriver de, fordi Elisabeth ma antages at have brug for en afklaring.
Og netop den del, sporger vi Lotte Helms indtil.

Det er jo bare et stykke papir, som man jo ikke kan bruge til noget som helst andet,

end at konstaterer, at der er en eller anden, der har fglt det ngdvendigt at gennemga det,

og skrive det her. Altsa, jeg kan ikke se, hvad hun kan bruge det til.

Det foles bare som et enormt svigt.

Fulsteendig.

Og et svigt, som jeg faktisk har veeret mere tonget af,

som jeqg foler sig dybare end selve, overgradet neesten, fordi den har jo bare smadret min tiltro
til det ret samfund, vi har, til de mennesker, som arbejder i politiet og i ankleemendighederne.
Fordi, at jeg faler, at det er sa tydeligt og alvorligt og steerk en sag,

der bare engang bliver tabt pa guldet, men som de slet ikke har givet at kigge pa med et serigst blik.
Og i bunken af henvendelser, vi har faet, ducker der nu en lignende sag op.

En af de mange males, der lander i vores indbakke, efter vi fortalte historien om Emma,
kommer fra en kvinde, som vi her kalder Cecilie.

Da vi kontakter hende fortalder hun, er det, at hun er en mand, der blev tvunget til Uralsex i
forbindelse med en festival i Kebenhavn for 11 ar siden.

Hun forlader stedet gradende og tager direkte til politiet for at anmeelde det.

Det starre feelde pa en eller anden made, underligt nok i alle det her, er meget klart,

den der folelse, jeg far er at veere rigtig flov over at blive spurt om, at jeg vil anmeelde det,
fordi, at jeg i et eller andet sted fgler, at de siger, at der maske ikke rigtig er noget at anmeelde,
eller sadan en anden tyder, at jeg selv kunne veere ude om det, eller det er sadan en folelse, der
kommer til at seette sig fast.

Men efter hendes anmaeldse skal der ind med at ga fem ar, fem ar for Cecilie far svar for politiet.
Her meddeler politiet hende, der ogsa er sanalukket, og at de beklager fejlen,

altsd, at hun forst hgrer fra dem fem ar senere.

Vi sparger hende derfor, hvad hun teenker om, at politiet har glemt hendes anmeeldse i overvis,
og altsa derfor ogsa forst afhgrer mannen efter fem ar,

og at det i falge politiet selv har haft betydning for efterforskningen af sagen.

Nar jeg kigger pa det nu, altsa, sa er det jo neesten grinaktigt.

Altsd, jeg skal beklage, at de farst bliver gjort bekendt med sagen efter mere end fem ar.

Hvad er det for en fejl?

Og hvorfor far man et brevet e-books om sadan en fejl?

Hvorfor bliver jeg ikke inviteret ind? Hvorfor bliver jeg ikke forklaret, hvad der skete?

Hvad er det for en fejl? Hvorfor sker sddan en fejl?

Det lyder jo helt vildt, og det synes jeg pa en eller anden made til at understreje det der med.
Den der oplevelse, at man kan have, er, at det ikke er blevet taet serigst.

Det lyder jo helt vildt, at der gar fem ar, inden Cecilie hgrer noget for politiet i sin sag.

Derfor kontakter vi Kemphavns politi og spergden, hvordan det kan veere tilfeeldet.
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I et skriftligt svar skriver de,

pa grund af en administrativ fejl blev sagene ikke behandlet efter anmeldelsen,

og farst taget op tre ar senere.

Der gik desuden yderligere to ar for den forurettede fik besked om, at sagene var afsluttet.

Det er der lovlige svigt, som vi beklager.

Den slags fejl sker yderhjeeldent, og vi har i de senere ar indfert en rackke kontrollmekanismer,

der skal sikre, at ingen sag er blivt glemt.

Sa bade Elisabeth, Emma og Amanda, som du herte om i forste episode, og sa Cecilie her,

de far alle et brev fra myndighederne, hvor der star, at der er blevet begaet en beklagelig fejl.

Men alle fire kvinder fgler ogsa, at deres rettsikkerhed er blevet taget fra dem, netop pa grund af de
her fejl.

Og Emma, som var den fgrste kvinde, du herte om, far faktisk den ide,

at nu er de forste kvinder, der er blevet taget fra dem,

men ikke kvinden, du herte om, hun far faktisk den ide, at nogen simpelthen ma tage ansvar for det,
der er sket,

sa myndighederne ikke bare kan slaeppe afsted med at skrive til hende, at der er sket en beklagelig
fejl.

Derfor tager hun kontakt til en ny advokat, og sammen gar de i gang med at skrive en udferlig klage
til den europaeiske menneskerettighedsdomstol, der ligger i Strasbourg.

Mens Emma er i gang med det, og vi falger med pa siddelenen, sa kommer vi i kontakt med endnu
en ung kvinde.

Hun forteeller, at hun, som 16-arig, blev udsat for en voldteegt efter hendes allerforste bytur i
Oldborg.

Men politiet skal ende med at stoppe efterforskning af hendes sag, pa grund af det, de kalder
manglene beviser.

Men da vi sammen med eksperter begynder at ga efterforskningen igennem,

ja, der kritiserer eksperterne politiet's arbejde og kalder det for susk.

Jeg skulle have siddet i den her taxa i hvert fald. Det er som taxa, man skriver sammen med, at man
har det,

og der skal jeg i givet fald have sadan helt vigt tgj pa med blues, og det er simpelthen jo slet ikke
overens med det tgj, jeg havde pa.

Jeg havde jo et par sgrte bggter pa, altsa havde jeg sddan en rad blgnte top, altsa en sgrt blaeesode
over det.

Sa det gav jo ligesom ikke min, men det valgte jeg ikke ud af det.

Mere om Marie's historie i naeste episode.
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